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Efectos juridicos. Por José Lois Estévez

De efectos o consecuencias juridicas se habla en Derecho con suma frecuencia. Pero, ¢ qué son? No puede olvidarse
que el Titulo Preliminar del Cédigo Civil trataba, seguin propia manifestacion: De las leyes, de sus efectos, y de las
reglas generales para su aplicacion. En 1974 el epigrafe cambio. Desde entonces es: De las normas juridicas, su
aplicacion y eficacia.

Ha de reconocerse que el nuevo titulo es mas ambicioso y problematico. La palabra ley esta enraizada en nuestra
tradicion. Desde el Liber ludicum, hasta las Partidas, las Leyes del Estilo, Fuero Real, etc., no hay una expresion
que permita suplirla, En cambio, los juristas prefieren norma juridica por abarcar todas las especies de preceptos
usadas en Derecho. Su desventaja reside en necesitar el adjetivo para no provocar equivocos, pues normas de muchas
clases: (morales, higiénicas, deportivas, consuetudinarias, lidicas) obligan a diferenciarlas entre si, cosa no siempre
facil, como nos demuestra la Historia.

Pero tiene su lado bueno: exigir que las normas sean juridicas les impone una condicidn, no esencial a la ley. Porque,
¢qué implica que una norma lo sea de Derecho? Lo voy a decir a mi modo, y a lo gallego, para que todos se
adviertan de su trascendencia. Preguntaré si el error juridico puede ser Derecho. Y espero que se me conteste que
no, para crear asi un impedimento l6gico a todos los abusos politicos. Pues en cuanto los poderes publicos adquieren
concienciade sus enormes atribuciones, pretenden moldear la sociedad a su albedrio. Y como voluntariamente nadie
limita el propio poder, quien manda tiende a una imposible omnipotencia. Y si ningin error estuviese vedado, ¢qué
seria de la sociedad, qué confianza en nuestra seguridad podriamos abrigar los individuos?

En cuanto los poderes publicos adquieren conciencia de sus enormes
atribuciones, pretenden moldear la sociedad a su albedrio

La propaganda politica procura convencernos de que legislar es un don de la soberania, aunque tal hipétesis sea
insostenible. En verdad ninguna ley existe por si y en si. Nunca es un hecho si no se vive. Dependeré, pues, de que
la conozca y la entienda el pueblo y de que los funcionarios la interpreten y apliquen en su recto sentido.

He ahi sus efectos. Y para que puedan producirse, ha de haber una comunicacion I6gicamente inteligible, que no
carezca de univocidad. Condicidn no fécil: para hacer Derecho es necesario valerse de términos juridicos, que todos
puedan entender. Habra, por eso, que divulgarlos mediante definiciones. Y segin advertian los juristas romanos, toda
definicién encierra peligros.

¢Se imaginan por qué? jPorque no son carismas del poder, sino que resultaran verdaderas o falsas! jHay que saber
mucho Derecho para de finir bien!

Por eso, los politicos, no queriendo comprometerse, les escapan y las dejan a la tradicion o a los juristas. jEl
significado de las normas, si han de vivirse, pende de su acierto! ; Quién lo conseguira, los legisladores o los grandes
juristas? jQuien aporte la prueba de que son verdaderas sus premisas 0 de que no las hay mas probables!

Y esto, que nadie lo pone en duda en ninguna ciencia, lo niega en la practica el voluntarismo juridico. EI poder
publico tiene la pretensién de hacer equivalentes error y verdad.

¢ Cabe mayor absurdo? En Derecho se dice, sin sentir bochorno, algo tan peregrino como esto: la cosa juzgada hace
lo blanco negro; es decir, tiene la virtud de hacernos comulgar con ruedas de molino.

¢No nos dara vergiienza patrocinar seriamente tamafio despropésito?



